
Reakce na okénko zatupitele A. Milicii 

Rád bych uvedl na pravou míru další zavádějící informace pana Milicii. Ve své reakci v minulém 
čísle BN jsem napsal, že na zastupitelstvu nechci otevírat celostátní témata. A to nedělám. Ale 
reakce na článek je docela jiná věc. To snad chápe každý. To, že se Pirá* mezi sebou nedomluví 
a nerespektují kri*ku pana Milicii ve věci DSŘ, jen potvrzuje moji úvahu z posledního čísla BN, 
že diskuze na bystrckém zastupitelstvu nemá na celostátní poli*ku žádný vliv. Dále bych se chtěl 
vyjádřit k tomu, co pan Milicia uvádí v tomto čísle novin. Rozhodně jsem neprotlačil radou 
Bystrce změny ve prospěch developera. Je to právě naopak. Podařilo se nám vyjednat dohodu, 
která snížila rozsah budoucí stavby. Například za ul. Šemberova (kde jsme s výstavbou 
nesouhlasili) přes náš nesouhlas vedení Brna (Zastupitelstvo MB) změnu ÚP (územního plánu) 
povolilo v plném rozsahu a bez jakékoliv kompenzace. Pod Maxem (kde jsme s výstavbou také 
nesouhlasili) vedení Brna schválilo změnu ÚP v plném rozsahu. Zde ale máme právě naší Radou 
MČ Bystrc vyjednáno s developerem snížení výstavby a kompenzaci pro naši městskou část. 
Pro větší názornost uvedu vyhodnocení naší připomínky k ÚP MB (viz dokument 
MMB/0022690/2024), která zněla: „MČ Brno-Bystrc nesouhlasí se změnou B44/22 (Pod 
Maxem) ve vztahu ke kapacitě řešeného území zejména s ohledem na dopravní a technickou 
infrastrukturu a dostupnost občanské vybavenos*.“ Výsledek z MMB? „Připomínce se 
nevyhovuje.“ Aby bylo jasno. My nemůžeme rozhodovat. Můžeme pouze podávat připomínky 
a Zastupitelstvo města Brna si pak rozhodne podle sebe; někdy souhlasí, jindy ne. Označit tedy 
to, že jsme vyjednali snížení objemu výstavby jako jednání ve prospěch developera, je 
nepravdivé a zavádějící.  

Tomáš Kratochvíl, starosta 


